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误解之四
:“

在 《 Na tu e r》 上发表论文需要付版面费
。 ”

决非如此
,

我们只收取彩色图片

的费用
,

而且有时还免收
。

我希望已经消除了作者对在 ( N at u此》 上发表论文存在的误解性障碍
。

但是如果作者不

了解 《N al 泊祀) 杂志的编辑在衡量来稿时的要求
,

就会产生真正的障碍
。

最重要的是
,

新的

科学信息及其意义必须清晰
。

其次
,

语句的表达必须简明扼要
。

第三
,

对文章的长度和格式

有标准的指南要求
,

如果能遵照指南要求去撰写
,

将加快您的论文的受理速度
。

以下的短文 旨在帮助中国的研究人员具有充分的机会来利用 ( N
a tu 比℃》 作为与全世界各

地同行进行交流的媒介
。

它包括资深编辑部成员所介绍的论文处理和评判方法
,

以及投稿的

具体方法指导
。

我衷心希望它对你们有用
。

我也希望你们随之能把 《N
a ut er 》 当作一份乐于

接纳来 自中国的重要科学成果的媒体
。

·

资料
·

信息
·

如何在《Na ut r e 》 杂志上发表文章

《N
a t t此》杂志上发表科学文章的基本要求

报道原始性的科学研究 ;文章要具有显著重要 的科学性 ;文章要 能使广泛的读者群感兴

趣 ;发表的文章对科学家和一般读者具有广泛的强烈影响
。

论文取舍的判断

( N at 此》 杂志每周大约收到 170 篇文章
,

只能发表其中的 10 % 左右
,

可见其选择标准是

非常严格
。

由编辑而不是评议人来判断哪篇文章会引起读者群的兴趣
。

原因之一是每个评议

人只看很少一部分文章
,

而编辑却会看到所有的文章
,

因此其视野更为宽广
。

( N
a t切陀

) 杂志不聘用海外资深科学家
,

也不附属任何特殊科学团体或机构
,

以避免编辑

部某些成员因科学或民族偏见而在决定上受到了强烈影响
,

从而缩短决定时间
。

由于刊登哪些文章是由编辑独立进行决定的
,

因此决定就更为迅速
,

学科分布更公平
。

文章能否发表的决定因素
芍

打算向 《N
a t u肥 ) 杂志投稿的作者

,

必须首先查阅 ( N a ut er 》 杂志为作者提供的指南
。

其

指南从网址 ~
.

n a n u ℃
.

c

om 上很容易看到
。

这种指南将保证文章的水平
、

长度和版式符

合 ( N
a ot er 》 杂志的要求

,

并且可以减少处理文章的时间
。

投寄文章需一式 5 份
。

1
.

首次投寄的文章
。

编辑部成员判断该论文能否引起广泛 的兴趣从而决定是否送交同

行评议
。

这方面的判断由所涉及的对 口学科的编辑作出
。

但是也会非正式地向科学家咨询并

与若干个编辑一起讨论
,

以保证具有相同的评价标准
。

文章的作者将文章以及这篇文章为什么投到 ( N
a tu 比e 》 杂志而不是投到该领域的其他优

秀专业期刊上发表的简要说明一起寄来
,

帮助编辑进行判断
。

送交同行进行评议的基本原则是文章的结果是否具有创新性和吸引力
,

并且所做的工作

应该在这个领域之外也具有重要影响
。
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2
.

经过初步评选后的文章可以送给评议人
。

在选择评议人时
,

编辑通常是知道哪些人

可以处理这个题目
,

哪些人可以处理这个领域中的其他文章
。

大多数文章要送给 2 一 3 位评

议人
,

考虑选择某些领域评议人的依据是
:

评议人在技术上是否可以保证全面和公正 ; 能否考虑到相关论文 ; 最近是否评议过这方

面的其他文章 ; 评议人在规定的时间内是否能够完成评议
。

评议报告

评议报告包括
:

哪些人将对这种新的结果感兴趣
,

为什么? 为作者立论得以确定前必须谈到的任何技术

上的缺陷
。

( N
a ut er ) 杂志的编辑可以判断专业以外的读者是否会对某篇文章感兴趣

,

评议人会也经

常提出一些很有帮助的意见
。

例如
,

这篇文章并不象编辑所描述的那么重要或者其重要性被

作者自己低估了
。

( N
a tU er 》 杂志的编辑认为评议人对文章中的任何技术上的缺陷的描述都是非常重要的

,

但是这篇文章是否被录用并不完全取决于评议人的看法
。

( N
a tU此 ) 杂志的编辑要求评议人

,

在不丢掉任何重要信息的情况下
,

将评议意见压缩为

一封信
。

竟争者

编辑在选择评议人时
,

考虑让作者的同行去评议会影响他们的观点
。

为了避免此类利益

冲突
,

《N at 冠花 ) 杂志要求评议人在从事评议前公开他们的任何冲突或商业利益
,

并且要求评

议人不得复印或在未被聘请为评议人的同事中传阅
。

( N at u此 ) 杂志欢迎作者提出恰当的评议

人
,

但是编辑并不一定使用这些人
。

( N a tl l er ) 杂志尊重作者提出的文章不被送到一个或两个

竞争小组去评议的要求
。

评审速度

( N
al 泊 er ) 杂志尽可能快地对收到的文章作出决定

。

评议后的文章如果不被录用
,

作者一

周之内就可以得到通知
。

《N at 双沈 ) 杂志会尽快提供评议报告
。

大多数评议人能遵守与 ( N阮址肥》 杂志的协议
,

在

7 天或规定的时间内提交报告
。

大多数评议人是通过 -E 叮aI il 送交报告的
。

如果他们不能在规

定时间内提交报告就会被电话
、

电传或 E
一

m画1催促
。

特别孟要的文章

当然每个作者都认为他 (她 ) 的文章是重要的
。

特别是在竟争激烈的领域
,

并且有权利

要求尽快进行处理
。

( N al 妇花 ) 杂志对所收到的全部稿件都力争提供这种服务
。

对于特殊案例
,

如果编辑认为

投来的文章所作的工作是非常重要的
,

会请评议人给予特殊的考虑
。

一般情况下
,

这类文章

将在 2 周内刊登
。

决定

一旦收到有关某篇文章的所有评议报告
,

编辑就会着手写一篇文章综述以及评议意见
、

推荐书以及关于作者的简介
,

以便与其他编辑包括生物学和物理学编辑进行内部讨论
。

所以

( N
a ut er ) 杂志可以保证所有编辑使用的判断标准是一致的

。
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乡犷

一旦编辑们统一 了意见
,

将通过 Fax 和 E吐皿 i
、

给作者发函
,

并将评议意见一起通知作者
。

信函所包涵的内容

( N at 双er 》 杂志编辑提供给作者的信函包括几种
:

·

文章不用作任何修改就可以刊登
,

实际上这种情况是非常少见的
。

·

原则上作者只要按照评议意见进行了修改
,

文章就可 以刊登
。

这种情况下
,

通常修改

后的文章不用再送给评议人进行第 2 次评议
,

但是编辑必须检查评议意见是否被采纳
。

·

在作者回答评议意见之前
,

将推迟决定最终是否被录用
。

修改后的文章应逐一回答评

议人所提出的所有问题
。

·

如果评议人认为文章中存在技术问题或作者的论点不能充分成立时
,

则文章不能被录

用
。

在这种情况下
,

信函通常要明确说明是否考虑接受作者重新提交的改写稿
。

·

如果编辑邀请作者再次提交文章
,

作者应保证所有评议人所提出的问题都得到满意的

答复 (而不是部分 ) 并且重新提交的文章应逐一回答评议人的意见
。

·

文章如没有被录用
,

作者会被告知不要提交类似的修改稿
,

如果没有新的观点文章将

会被退回
。

如果作者认为他们的案例有很强的科学性
,

应该给予重新考虑
。

(例如
,

如果评

议人没有发现这篇文章的要点 ) 他们可以以书面的形式提出要求
。

但是
,

由于 ( N al 双沈 ) 杂

志的版面非常紧张
,

并且在同一时间有大量的文章要考虑
,

编辑们不可能给予这种要求太多

的优先权
。

修改文章

在回答评议人提出的问题时
,

如果评议人或编辑没有搞清楚你们的观点
,

作者应避免在

语言上冒犯他们
,

因为文章还要再请他们进行评议
。

请牢牢记住
,

如果连评议人都未理解的

研究内容一般读者对此也未必清楚
。

修改文章和图表时
,

作者应再次参阅为其提供的指南
,

并且保证将正确数量的复印件包

括在内
。

文章的版式与长度

一旦 ( N al u 阳 ) 杂志的编辑原则上同意刊登某篇文章
,

他们会详细地检查文章的版式
。

作者必须严格遵守 ( N
a ut 祀) 杂志对文章版式的要求

。

大多数情况下
,

文章长度限制在 ( N at u er ) 杂志的 2 个页面
。

对物理学方面文章正文大

约 1 500 个单词和 4 张图 ; 对于生物学方面文章大约 1 0 X[ ) 个单词和 4 张图
,

后者的图往往较

大
,

并有关于方法的一些章节
。

作者可以按照读者指南给的尺度将图表和正文进行置换以保

证总长度不超过 2
.

5 页
。

( N
a tu祀) 杂志的编辑有时候会决定让某一篇文章超过或少于 2

.

5 页 (个别文章超过或

少于 5 页 )
,

这些决定通常是经过编辑的仔细考虑和大家共同讨论后作出的决定
。

当 ( Na
-

恤 ) 杂志要求作者大量压缩文章长度时
,

编辑将特别建议作者如何进行压缩
。

许多作者会

惊喜地发现
,

只需针对编辑建议的关键点
,

便可以很容易将文章压缩
。

经过修改过的文章更

容易读懂并且影响会更广泛
。

如果作者没有按照编辑的要求进行压缩
,

文章将被退回进行修改
,

这样会延误发表时

间
。

如果文章只需进行少量的压缩
,

编辑有时会自己动手对文章进行压缩
。

所以
,

作者最好

按要求的长度撰写文章
,

以避免其原意在压缩时被曲解
。

ù八
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准备文章

准备最后修改文章时
,

作者应该进一步参阅指南
,

值得强调 的是
:

介绍文章的所有章节
。

全部的介绍不得超过 150 个单词
,

其中包括作者所作的工作及技

术的简介
,

这些章节的撰写是比较困难的
。

如果作者有要求
,

( N at 双花 ) 杂志的编辑和助理编

辑是十分乐意为作者重新撰写介绍文章而提供帮助
。

讨论
。

( N
a tu er 》 杂志的版面非常有限

,

不对其他刊物上的各种发现进行扩展讨论
。

在信

函栏目上讨论只能是简介
。

参考文献应该包括引证的书和文章的题目
。

不超过 8X() 个单词的关于方法的段落应放在文章的最后
,

除非插图的说明少于 100 个单

词
,

图注不包括方法 内容
。

(科学基金杂志部 张香平 编译 )

·

资料
·

信息
·

蔡开元博士担任 《计算机与信息科学》 国际丛书主编

199 7 年 7 月
,

国际著名的克鲁瓦科学出版社 (幻
u w e r

cA
a d e m i C P己〕il hs , )社长杰弗瑞

·

史密

斯 ( J
e

ffer y K
.

S而 ht )先生专程来北京
,

邀请北京航空航天大学蔡开元博士担任国际丛书—
《计算机与信息科学 》 ( C

o m p u

etr adn b 肠蒯
tion cS iecn

e
)的主编

。

这套丛书将包括高层次教科

书
、

研究专著
、

专业参考书
、

论文集
、

会议录
、

重印件集
、

博士论文等
,

涉及领域为计算机与信息

科学的所有分支
。

计划该丛书每年至少出版 7 本
,

协议有效期为 5 年
,

经双方同意
,

可以续延 2

年
,

也就是说至少要出 35 本书
。

丛书作者来自世界各地
,

但以中国及周边地区的作者为主
。

克鲁瓦科学出版社总部设在荷兰的阿姆斯特丹
,

出版各种高层次科技图书
,

涉及所有科

技领域
,

包括数学
、

物理学
、

化学
、

生物学
、

医学
、

生物技术
、

计算机技术
、

信息科学
、

环

境科学
、

材料科学
、

电机工程
、

设计工程等等
。

蔡开元博士在接受丛书主编工作后
,

因缺少必要的运行经费使出版工作遇到了严重的困

难
,

为此
,

他向国家自然科学基金委员会申请资助
。

国家自然科学基金委员会受理并审核了

他的申请
,

决定提供部分经费资助
,

使他的出版工作得以顺利进行
。

蔡开元博士担任国际丛书主编和国家 自然科学基金的及时资助具有重要意义
。

长期以

来
,

由于经费
、

语言
、

印刷
、

发行等原因
,

我国科技工作者做出的科技成果
,

难于以专著的

形式到国外发行以形成国际影响
。

国际上比较有影响的出版商都有健全的发行推销渠道
,

对

于专著审查也较严格
,

但以往他们很少关注中国科学家的工作
,

尤其是对于我国相对来说起

步较晚
、

研究比较薄弱的计算机与信息科学更是如此
。

现在克鲁瓦出版社能够主动与中国青

年科学家合作
,

出版发行系列专著
,

这有利于扩大我国科学家在国际学术界的影响
。

有利于

提高我们的国际地位
,

也是对我国青年科技工作者的激励和鼓舞
。

(国际合作局 汤锡芳 供稿 )


